
EMPRUNTS PUBLICS A KARYSTOS 

L. MIGEOTTE 

D ANS LE VOLUME 16 (1962) de Phoenix, W. P. Wallace a repris et 
explique une inscription de Karystos en Eubee. II s'agit d'un texte mutile 
et difficile, qui rapporte des remboursements de la cite a plusieurs de ses 
creanciers. Etant moi-meme occupe actuellement a rassembler tous les 
textes relatifs aux emprunts publics des cites grecques, pour en faire 
l'edition critique et l'etude,' je me suis a mon tour interesse au texte de 
Karystos. 

C'est une stele de marbre brisee en haut et a droite, trouvee a Palaio- 
chora, dans une propriete particuliere. Elle fut publiee d'abord par 
G. A. Papabasileiou, ArchEph 1905.1-14, no. 1, avec un commentaire, 
puis, d'apres l'estampage de Papabasileiou, par E. Ziebarth, IG 12.9.7, 
enfin, apres une revision de la pierre, par W. P. Wallace, "Loans to 
Karystos about 370 B.C.," Phoenix 16 (1962) 15-28 avec une traduction, 
un commentaire et une bonne photographie. 

Chacun de ces trois savants s'est efforce de comprendre et d'expliquer 
l'ensemble du texte. G. A. Papabasileiou, dans un commentaire assez 
developpe, a bien etabli certains points, mais s'est aussi egare sur d'autres, 
notamment a cause de lectures erronees de plusieurs chiffres. E. Ziebarth, 
pour sa part, a surestime la longueur de certaines lignes, ce qui l'a conduit 
a des calculs sans fondement. W. P. Wallace enfin, par un travail minu- 
tieux, a definitivement assure la longueur des lignes et bien explique 
l'economie generale du texte. Malgre cela, il subsiste encore de nombreux 
points obscurs, car il manque au texte non seulement toute la partie 
droite (environ le tiers de sa largeur), mais aussi le debut (de longueur 
indeterminee). Comme le document, a cause de sa nature meme, ne se 
laisse pas restituer en toute securite, l'on peut etre tente de le reconstituer 
avec plus ou moins d'ingeniosite. Mais on risque alors de s'egarer dans un 
jeu sans fin d'hypotheses. Pour ma part, je prefere ne m'avancer sur ce 
terrain qu'avec la plus grande prudence. Dans les lignes qui suivent, je 
m'efforcerai de bien distinguer ce qui peut etre tenu pour assure de ce 
qui l'est moins ou pas du tout. 

Voici d'abord le texte, tel que je l'etablis: 

'Voir L. Robert, Opera Minora 4.204, n. 1; 340; 357. Je remercie L. Robert d'avoir 
bien voulu lire cet article avant sa publication. Je remercie egalement P. S. Derow, 
"Associate Editor" de Phoenix, et M. B. Wallace, du University College a Toronto, qui 
ont lu mon manuscrit et m'ont fait plusieurs remarques utiles. 
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?-----OIEI------------- ---------------- 

... * XXXFilT1: aTaa0[6s TOVTOv]------------------ 

... NO ---------------------------- [K a]- 
4 XT7: TT TXFT1- ravrs [6 rT ap'yupio ?-------------- 

KE4ax1' v XXXXnF~n'- . "Apxo[yroS 'ApXT,rpa'ro TOLZ6 6] 
TOKOS a&7re66Or s 07/jas Kal 'Ia[TrlaLav' BoXr7Kpra'rs ? KaX]- 

XL'7rvrw OltaitLwLn i Oupwv Ei'l[oXLWpL Oq#aitw h Fl ? ] 
8 Oeo0oroTa'ia O atwti. innnTrP [Ip6oavrros? 'Aaw7ro6opwL ?] 

0?1la,li'T.111 'AvrTliaaxos 4LXoK[pareL 'Io-rTLaLEL XFh ? TLtuo ?]- 

KpaTrs I7 LXOKpaTlt 'It-ratEZ'- .P[ ? r (epelKcL ? 06?aiwt] 
eTr6oyoov-l-l- Tz0oaoEv&rs tL[XOKpa&6t 

' 
IoTLaLEL: ? Ke]- 

12 OaXXX XXXfh-11i Toa6e ' TOKOV aire[6oaav apXovpros 'Apea-r]- 

paro TrailaL KaTa 0ipwcova ar6o TjS r[poa66o Ov rapcXa]- 

tov 7rapa raTl.iLv Tr&V Kara Opa'vv.Hup[6Oavros EVboXlwvI] 

0 aiL iwL: 'AawroSwpwx Or7aiwtxl' [ I 00 I 'AvrT,iuaos ?] 
16 EvroXivle O- BaLw r' 'AiX-ropcopwt [rl ai . =-oo r00 ] 

BoXNrKPaTrT'is Evb,oXlwvL OfraiwtL 1 'Aawt7ro6wpcpwL Oi jawL: -] 

II OOI CVpO EbioXi wvL OfrIawL, Ki 'o 'A[awro6wpw, Orpc ,pa]- 
C: o=--I 0 TLIUOKpaT's.i EibooXicvYl t f [Oaiwl : o 'Apoxiro&]- 

20 pwtL 907all =3 | 1 00 KEOaX: V. Tola6 [e TOKOV OVK aTero(a]- 
v Es Opcas KapiraTLo &apXovros 'ApXeoTp[aro KaXXiLrTroLtiX?i ] 
| '4a[o] [o&.gpc rn,1 ?]en|i epeAvKwL:l F~i = [Oir6'yoov ?: Ep oXlw]- 
VL: ~,i K IEa iXXlnnro,= = .VTO TO E ---------- 

24 HTON Kai eOaTL aUTroLs e TCOil K<EaXai t 6O 7c7yp[aTrraL. Aavelral * ] 

EvpoXiov, 0eoorlotaas KXX7o, Ka'Aw[xrropo, 'A [rPL, pLK]- 

S, T\LXOKpaTl7S' TOVirTOS aro6s6orTaL TOK[OS 6's CElXErT 'ApxE]- 

aoparo apXOvTro KatL s 4EXeClO KX-oIM[6oVoroS? apXOVroS*] 
28 iKyrlJpvorTa,lat 6e aireioaav ol KaTa Bo[XX7KpaT1Pv Traira Ka'] 

7rape6oaav BoX71Kcpa4rs, OEvpwv 'Av[riLaXos, TliOKpaTarf]Xo 

TtloaOfi71S) H po4avros, rTaiuats EUKcXEy[C], ---, ---, 

EbKPiTCL, XaLpe?7CLwt), NCiOoViwt, TL/JriK ---, ----, 
32 MEVEKparTe, TL/a'vOEL, Eiry(ve-, KrfiLotL rTS r[poao66o iv 7rapC]- 

Xaflov 7rapa ra.Lwv rvTjV Kar' 'ApLarouyV7[ r lv rTEpLO6vTa?1. 

KeaX7 :-]-fl--=-rlo000 vac. 
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NOTES CRITIQUES 

L. 1: lect. Wal.; rien autres ed.; La photo permet de distinguer le bas des lettres.-L. 2: 
lect. et rest. Wal.; .....XXXX 1-1 11: OTaO [/Ov]..... Pap. et Zie.; mais le premier 
chiffre n'est certainement pas X, La photo laisse voir un pi efface a son coin superieur 
gauche, avec a l'interieur les traces d'un petit X (F' = 5,000 drachmes) ou a la rigueur 
d'un petit T (f = 5 talents); peut-etre aussi ces traces ne sont-elles qu'une 'eraflure de la 
pierre, mais alors le meme signe pi aurait deux sens, 5 talents et 5 drachmes (cf. Wal.). 
Les trois points superposes, apres La somme, se retrouvent comme ponctuation A divers 
endroits du texte, mais de maniere irreguliere.-L. 3: martelee; premieres iettres lues 
par Wal. seulement; a la fin, rest. Pap.-L. 4: [rov- ap'yvpLov] ou [-roi3 7rEpLwOVTo suggere 
par Pap.; wravrbs [i ro- tp'yvp1o LavJetL-OOEioo Wal.; mais cf. le commentaire; apr's 
7raOT6S, Zie. ecrit trois points superposes, mais on ne voit rien de tel sur La photo.-L. 5: 
premier chiffre (10 talents) Lu comme un simple delta par Pap. et Zie., mais La photo de 
Wal. semble confirmer La presence du petit trait inf6rieur; Pap. le traduisait par "10,000 
drachmes," mais il ne fait pas de doute qu'il signifie '10 talents" (cf. B. KeiL, note A 
Ziebarth, ad loc. et M. N. Tod, BSA 18 [1911-121 113). Ensuite rest. Pap.: cf. les 
lignes 12-13, 20-21, 26-27, et le commentaire. 

Les lignes 6-12 donnent une premi'ere liste de remboursem ents, qui se termine par un 
total; celui-ci, dont La lecture est certaine, permet de suppleer avec vraisemblance, mais 
sans certitude, les sommes manquantes; pour ces dernieres, Wal. a propose des restitu- 
tions tr'es vraisemblables, en tenant scrupuleusement compte de La longueur des lacunes; 
sur mes propres restitutions, cf. le commentaire. Les noms des six tresoriers alors en 
exercice sont connus aussi par les lignes 14-19 et 29-30, qui permettent toutes les restitu- 
tions souhaitables; cependant, l'ordre dans lequel ils apparaissent ici n'est pas sur; 
je suis les restitutions de Wal., avec les doutes qui s'imposent. Quant aux noms des six 
creanciers, ils sont connus aussi par les lignes 14-20 et 24-26, qui permettent les restitu- 
tions. Sur tout cela, cf. le commentaire.-L. 6: 'Ia[TLaav: TLIAOKpaT7 s KaX]X inrwL 
Pap.-L. 7: E'03[oXLcwPt 70fcLL0a1w: 1111 Opacrvs] Pap.; E'43[oX1cvw O?lfaLcL: 
1 ~ 111 quaestorl Zie.; mais il n'y a pas de place a la fin pour un nouveau tresorier; 
Ei43[oXh.vt 0aL awLt: 41 = =ri Wal.; sur ma restitution, cf. le commentaire; -L. 8: 
['Aptauroj.C'_ ELb3oXilwp] Pap., mais Aristomenes, qu'on trouve a la ligne 33, n'a 
probablement rien A voir avec ce groupe-ci de tresoriers: cf. le commentaire; [quaestor 
KaXXL7rLrwL 0773aLwL -JI : quaestor E'43oXLwwLJ Zie., mais c'est trop Long; [Hp64oav- 
,ros?-creditor-] Wal.; sur ma restitution du creancier, cf. le commentaire.-L. 9: 
4'LXO[Kpa-rE IOTLaLL: 1-1: MEvE- ou TLCu- ou BoX-q-]Kpdr77E S Pap., mais seules les 
deux dernieres possibilites sont plausibles, Menekrat'es (cf. La ligne 32) faisant pro- 
bablement partie d'un autre groupe de tr'esoriers; (DLXO[Kp64rEL 'IOTLEL:at 1 
quaestor OEo0orlbau Ot ioti 1111rPK...] Zie., beaucoup trop long; 4LXO- 

K[pa 7rEL Io-TLaLE-: X: TLMo-?1 Wal.; du K pointe, La photo laisse peut-etre apercevoir 
La haste verticale; sur ma restitution, cf. le commentaire-L.10: 1J-M[EVE6Kp6Tr1S 
KX,Eo6',MaL?] Pap. mais cf. La ligne precedente pour Menekrates; quant a Kleodemos, 
que Pap. croyait lire a la ligne 27, vuir plus luin, ad loc.; 1-1 [quaestor KaXMlWWwL 
0O7aawLt1jrjquaestori Zie., ce qui est a la fois trop long et non conforme A sa propre 
copie en majuscules, oii l'on trouve T1r, lecture confirmee par La photo de Wal.; 
11r[i -creditor-073alwL] Wal.; La restitution O,q3a[wL s'impose parce que le crean- 
cier ici designe s'intercale entre deux mentions de Philokrates d'Histiee.-L. 11: 
dJ4XoKpclrEl ~IOT~LaLEL:t 11: KE-]I /La Pap.; jL [XOKpartEL I0TTLaLEL: lr: quaestor 
eo3~orLeSctL O8ft3aiLw ~ ~1-1 F' KE]1aXsM Zie., beaucoup trop long; dlLX[OKpaiLl-E 
Io-rtacLLE X: KE]IlaX?7 Wal.; du lambda pointe, je ne vois aucune trace sur la photo; 

pour La somme restituee, cf. le commentaire.-L. 12: rest. Pap.; Zie. ajoute Kap(VOTLOL 
apres le verbe. 
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Lignes 12-20: deuxieme liste de remboursements, qui se laisse reconstituer en toute 
securite, car il s'agit chaque fois de versements egaux aux deux memes creanciers, 
effectues successivement par les divers tresoriers; cf. le commentaire. Les divergences 
entre les trois editeurs sont ici beaucoup moins graves.-L. 14: lect. et rest. Wal.: la 
photo montre la haste verticale et le depart de la boucle du rho pointe;7re[ptol (roaovrov) 
Opaavs EgOoXovrt] Pap.; 7rc[------quaestor EbioXwiwv] Zie.-L. 15: rest. Pap., sauf 
le dernier nom, ou il ecrit MeveKparrts (mais cf. la note de la ligne 9); [quaestor] Zie.- 
L. 17, premier chiffre: Fj Pap.; r Zie. et Wal., ce qui est conforme a la coherence du 
passage et confirme par la photo.-L. 20, dernier chiffre (total): j Pap.; P Zie. et Wal.: 
la photo est tres claire. 

Lignes 20-23: troisieme liste, plus difficile a interpreter et a reconstituer. Je suis en 
gros les restitutions de Wal., qui me parait avoir bien compris le passage, mais en y 
ajoutant quelques points d'interrogation; cf. le commentaire.-L. 20: rest. Zie. (qui la 
doit a B. Keil) et Wal.: Pap. ne met pas de negation, mais celle-ci paralt bien necessaire 
a la longueur de la lacune, d'autant plus que le N final du verbe a ete rejete au debut de 
la ligne suivante, et au sens du passage.-L. 21, apres le nom de l'archonte [ TLtJoaOevrs] 
Pap., mais le nom d'un tresorier ne parait pas de mise ici; rien Zie.; parmi les noms des 
creanciers disponibles, celui de Kallippos convient a la longueur de la lacune, de meme 
que le chiffre qui suit: en outre, celui-ci doit entrer en combinaison avec les autres 
chiffres, en fonction du total de la ligne 23 (Wal.); tout cela demeure hypothetique.- 
L. 22: debut martele (cf. le commentaire); AE.N........ - Pap.; [---X~]' Zie.; je 
suis, avec reserve, la lecture et la restitution de Wal.; sur la photo, le premier A est assez 
visible, puis la barre superieure du sigma, enfin la haste verticale du pi, ce qui rend fort 
vraisemblable la restitution du nom; la restitution du chiffre est plus hypothetique. 
Apres la deuxieme somme, [iOevpwv Ebv3oXhi]iv Pap.; [ ----EvioXiow?]lvt Zie.; 
[ e7royboov EbivoXLoo]vt Wal. faisant porter la mention du "huitieme" sur le nom 
suivant, alors qu'elle se rapporte plus vraisemblablement au chiffre qui precede; cf. les 
lignes 10-11 et le commentaire. 

Lignes 23-24: TroVro rTO [roS OK a're6bo]lrj TOK: Ka: KTX. Pap.; TroVro rT [XXELj.ua 
o OVK aTre66]lIr TOK(OS): Ka(pvoriw'v) KTX. Zie.; TOVTO rTO 7r[iXoL7rov? LbaT7rp?lIvr7ov 
Kat KT7. Wal.; la photo confirme en effet la lecture de celui-ci au debut de la ligne 24, 
mais ses restitutions, meme prudentes, de la ligne 23 me paraissent trop fragiles; quant 
au pi pointe dont il dit avoir lu la haste verticale, je n'en vois rien sur la photo; tout au 
plus puis-je distinguer la partie gauche du E qui precede.-L. 24, fin: yeye'[vrvat. 
XpiaTraL] Pap.; yEyE[v?7TaLt bav(rlTaT] Zie.; je suis la restitution de Wal., la photo 
montrant la haste et l'amorce de la boucle d'un rho.-L. 25: noms restitues par Pap.- 
L. 26: rest. Wal.; r6K[oS XXXF1"- = 1000 'Apxe]lroparo Pap.; rTK[OS T?ri --]| 
arparo Zie. Ensuite e(/7)Xet6q0 (de cEaXEclw) B. Keil, suivi par Zie., correction inutile. 
-L. 27: rest. Wal., qui donne un sens tres plausible, mais a laquelle j'ajoute pourtant un 
point d'interrogation; KXeo[5i0o,LC? 7robyoovi"1n] ] Pap.; KXEo.--- Zie., (majus- 
cules: KAEOI); la photo de Wal. laisse voir les traces d'une barre legerement oblique, 
qui pourrait bien etre la premiere haste d'un M.-L. 28: rest. Wal., qui donne une sens 
satisfaisant; Bo[X7Kparl7v] ...... Pap.; Bo[X\rKpaTrTPv caro Trpjs rpooabovI v]l7rap~ooaav 
KTX. Zie.,-L. 29: avant-dernier nom restitue par Pap., le dernier par Wal.; cf. les lignes 
9 et 19.-L. 30: rest. Pap., inutilement corrigee en EVKXE(iLr)[Wt] par B. Keil (Zie.); de 
l'omega pointe, on distingue (mal) la partie gauche sur la photo, tandis que Wal. 1'ecrit 
sans point.-L. 31: TLJAfiK[phraTE----. ] Pap.-L. 32: rest. Pap.; cf. la ligne 13.- 
L. 33: fin du nom rest. Pap.; du N pointe, la photo laisse voir la haste gauche; deux 
derniers mots rest. Wal., qui indique ensuite la possibilite d'un espace vide.-L. 33, 
premier chiffre: P Pap., mais la photo ne laisse aucun doute.-Sur le sens de ces douze 
dernieres lignes, cf. le commentaire. 
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TRADUCTION 

... 8900 drachmes (?). Poids [de ceci?] ... Total: 3 talents 1900 drach- 
mes. Total [de tout l'argent?] .. .: 10 talents 4900 drachmes. 

Sous l'archo[nte Archestratos], l'interet fut rembourse [aux personnes 
suivantes], a Thebes et a Histiee: 
[Bolekrates a Kal]lippos, Thebain: 150 drachmes. 
Theuron a Eub[olion, Thebain: 600 drachmes ?]. 

a Theozotidas, Thebain: 455 drachmes. 
[Prophantos ? a Asopodoros ?], Thebain: 400 drachmes. 
Antimachos a Philok[rates, Histieen: 1500 drachmes ?]. 
[Timo]krates (?) a Philokrates, Histieen: 25[5 drachmes ?]. 

[a Pherenikos ?, Thebain], au taux d'un huitieme: 400 drachmes. 
Timosthenes a Phi[lokrates, Histieen: 40 drachmes ?]. 
Total: 3800 drachmes. 

[Sous l'archonte Archest]ratos, les tresoriers en charge avec Theuron ont 
rembourse l'interet aux personnes suivantes, sur le [revenu qu'ils ont 
resu] des tresoriers en charge avec Thrasys: 
Pr[ophantos a Eubolion], Thebain: 50 drachmes. 

a Asopodoros, Thebain: 3[3 drachmes 2 oboles]. 
[Antimachos ?] a Eubolion, Thebain: 50 drachmes. 

a Asopodoros, [Thebain: 33 drachmes 2 oboles]. 
Bolekrates a Eubolion, Thebain: 50 drachmes. 

a Aso[podoros, Thebain: 3]3 drachmes 2 oboles. 
Theuron a Eubolion, Thebain: 50 drachmes. 

a A[sopodoros, Thebain]: 33 drachmes 2 oboles. 
Timokrates a Eubolion, The[bain: 50 drachmes]. 

[a Asopodo]ros, Thebain: 33 drachmes 2 oboles. 
Total: 500 drachmes.2 

Sous l'archonte Archestr[atos], les Karystiens [n'ont pas rembourse 
l'interet] aux personnes suivantes, a Thebes: 
[a Kallippos ?: 1000 drachmes ?]. 
[a Asopodoros: 200 drachmes ?]. 
a Pherenikos: 890 drachmes (?), [au taux d'un huitieme ?]. 
[a Eubolio]n: 400 drachmes. 
Total: 2490 drachmes. Cette somme (?) ... et est pour eux dans le capital 
qui a ete inscrit (?). 

[Preteurs]: Eubolion, Theozotidas, Kallippos, Aso[podoros, Phere- 
niko]s, Philokrates; a ceux-ci ont ete rembourses l'interet [qui etait du 
sous l'archonte Arche]stratos et celui dont le paiement avait ete inter- 
rompu [sous l'archonte] Kleom[edon ?]. 

2Ce total ne correspond pas a la somme des montants enumeres dans les lignes prece- 
dentes. Cf. le commentaire. 
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Les tresoriers semestriels en charge avec Bo[lekrates]-Bolekrates, 
Theuron, An[timachos, Timokrates], Timosthenes, Prophantos-ont 
rembourse [ces sommes et] ont transmis aux tresoriers Euklegon, . . . 
..., Eukritos, Chairedemos, Nikoxenos, Timek ...,..., Menekrates, 
Timanthes, Eugenes, Ktesis, [le solde ? du revenu] qu'ils avaient resu des 
tresoriers en charge avec Aristomenes. Total: 939 drachmes 3 oboles. 

COMMENTAIRE 

La date du texte ne peut etre etablie avec exactitude, bien que l'ar- 
chonte eponyme Archestratos soit mentionne a quelques reprises. En 
effet, celui-ci n'est pas autrement connu.3 Mais il parait possible de 
situer le texte, au moins approximativement, dans la premiere moitie du 
4e siecle, peut-etre aux environs de 370.4 Par son ecriture (aspect de la 
gravure, forme des lettres), c'est a cette epoque que le texte appartient. 
En outre, deux des creanciers thebains peuvent avec vraisemblance etre 
identifies avec des personnages connus du debut du 4e siecle: Pherenikos 
pourrait etre ce compagnon de Pelopidas dont parle Plutarque (Pelop. 
5 et 8), et Asopodoros se retrouverait comme beotarque dans un decret 
de proxenie datant de 364 ou 363.5 Quant au Karystien Timosthenes, 
nomme dans le texte a titre de tresorier, il serait le grand-pere du Timos- 
thenes qui s'est distingue dans la guerre lamiaque et que les Atheniens 
ont honore en 306/305.6 Enfin, des six creanciers, cinq sont thebains: ce 
fait s'expliquerait assez bien si leurs prets se situent entre 371 et 362, au 
moment ou Thebes compte des allies dans plusieurs regions de la Grece 
et en particulier a Eretrie et a Chalcis en Eubee.7 

3Un Karystien nomme Archestratos, fils de Lysistratos, apparait dans un texte 
athenien tres multile (IG 22 1669, 1.9, comptes des travaux effectues au sanctuaire de 
Zeus S6ter) et qui date de la deuxieme moitie du 4e siecle. Mais rien n'indique qu'il 
faille l'identifier avec notre archonte. Cf. Wallace, 20, n. 6. 

4Les remarques qui suivent ont ete faites d'abord par Papabasileiou (col. 8-10), puis 
approuvees par Ziebarth et Ad. Wilhelm, Bull. intern. de l'Acad. polonaise, 1930, 144-145, 
enfin reprises et developpees par Wallace (16 et 21-22). Je ne fais que les resumer ici. 
Dans une breve note (CR 20 [1906] 236), F. H. Marshall proposait lui aussi la meme date. 

6IG 7.2408, reedite avec des corrections par Ad. Wilhelm, loc. cit. 139-145. Ce decret, 
en l'honneur d'un Byzantin dont le nom est perdu, enumere aux lignes 12-16 les beo- 
tarques Asopodoros, Malekidas, Diogiton, Mixilas, Aminadas, Hippias et Daitondas. 
C'est sous la direction de Malekidas et Diogiton que les Thebains firent campagne en 
Thessalie immediatement apres la mort de Pelopidas (Plutarque Pelop. 35), ce qui a 
conduit U. Koehler (Hermes 24 [1889] 636-640) a dater le texte de 364-363. Mais il est 
possible que ces deux personnages aient ete plus d'une fois beotarques, ce qui rend la date 
moins certaine: cf. M. Cary, JHS 42 (1922) 190-191. 

6IG 22 467 (Sylloge3 327). Ce point fut mis en evidence par Ad. Wilhelm, loc. cit. 
144-145 et repris par Hiller von Gaertringen, IG 12 Suppl. p. 200, no. 1. 

7L'histoire de Karystos a ce moment n'est guere connue. Membre de la deuxieme 
confederation athenienne en 378/7 (IG 23 43; Sylloge3 147,1.83), elle a du subir l'influence 
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On le voit, la convergence de ces divers indices rend tres plausible la 
date proposee. Dans ce cas, la coincidence chronologique est interessante 
avec deux textes de Delos, dans lesquels Karystos est enregistree comme 
debitrice d'Apollon, une premiere fois en 374/3 pour des interets d'l 
talent 2,400 drachmes demeures impayes pendant les quatre annees 
precedentes, une deuxieme fois en 341/0 pour un capital d'au moins 
3 talents.8 La premiere de ces deux dettes, en particulier, qui demeura 
sans doute en souffrance encore dans les annees qui suivirent 374/3, 
pourrait coincider fort exactement avec celles du texte ici a l'etude, si du 
moins l'on veut dater celui-ci, avec W. P. Wallace, des annees 370. Mais 
ces hypotheses ne nous avancent guere, d'autant moins que les circon- 
stances qui ont provoque cet endettement nous echappent complete- 
ment.9 Essayons au moins de tirer du document les renseignements 
certains qu'il nous donne. 

Apres un debut mutile et difficile, le texte se divise clairement en trois 
"tranches" de paiements, pour se terminer par une sorte de recapitula- 
tion de ceux-ci, elle-meme suivie, si le texte a ete bien compris, d'une 
transmission de la somme restant en caisse, par les tresoriers en charge, 
aux tresoriers designes pour l'annee suivante. II s'agit donc d'un acte 
officiel des tresoriers de Karystos, etabli probablement a la fin de l'annee 
civile, comme le montre la transmission des fonds aux dernieres lignes du 
texte, dans le double but de faire d'abord le bilan des dettes en question, 
puis d'etablir et de transmettre le solde general de l'exercice.'0 Que 
toutes les transactions mentionnees dans le texte se soient effectuees au 
cours de la meme annee, celle d'Archestratos, pourrait a premiere vue 
paraitre douteux, puisque le nom de l'archonte, presque entierement 
conserve a la ligne 21, est restitue ailleurs, partiellement (lignes 12-13 et 
26-27) ou completement (ligne 5). Mais, outre le fait que ces restitutions 
ne peuvent laisser aucun doute dans les deux cas ou le nom est en partie 
conserve, l'enumeration des tresoriers aux lignes 6-11 montre qu'il s'agit 
des memes personnes que dans le reste de l'inscription. 
beotienne au moment de l'hegemonie thebaine et rentra dans l'alliance athenienne en 
357 (IG 22 124; Sylloge3 190). Cf. von Geisau, RE 10.2 (1919) 2258 et (plus detaille) 
W. P. Wallace, The Euboian League and its coinage [New York 1956] 8-11. Le sixieme 
creancier de Karystos, dans notre texte, est Philokrates d'Histiee. Cela n'est peut-etre 
pas sans rapport avec le r61e commercial que joua cette ville du nord de l'Eubee, du 
moins au troisieme siecle et dans la premiere partie du deuxieme. Cf. L. Robert, Etudes 
de numismatique grecque [Paris 1951] 179-214. 

8ID6los 98 B, 1.10; 104-128 A, 1.21. 
'Wallace, 28, ecartait l'hypothese d'une guerre et avancait celle d'une construction 

publique, temple ou autre batiment. Le livre qu'il annoncait alors, The Coinage and 
history of Karystos, n'a malheureusement pas paru, a cause de sa mort survenue peu 
d'annees plus tard. 

I?C'est, je pense, a cause de ce double but qu'une repetition, source peut-etre de 
confusion pour le lecteur, s'est introduite aux lignes 26 et 28: TOiTOLS adro6f5oTra 6O 
TOK[OS KXT.] et eKy.Cl7voTalar 6 bel areboaav KTX. 
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On peut meme aller plus loin et affirmer que toutes ces transactions se 

rapportent au deuxieme semestre de l'annee d'Archestratos. En effet, les 
tresoriers en exercice sont appeles "semestriels" a la ligne 28 et l'enumera- 
tion qui suit montre qu'ils sont six. Ils sont appeles une fois rcau.at KaraT 

Oevpwva (ligne 13) et une autre fois ot KaLT Bo[X\rKpaTr-v] (ligne 28)-ces 
deux personnages faisant en effet partie de ce college-et dans les deux 
cas ils sont a distinguer du college precedent, appele une fois ra.itwv rwv 
KaTa Op&avv (ligne 14) et une autre fois rTauLiCov rTv Kar' 'Aptacrou.iv[Pv] 

(ligne 33). II parait clair que ces expressions designent ceux qui sont en 

charge "avec" ou "en meme temps que" Theuron ou Bolekrates.11 Et de 
meme que le college en exercice est designe par le nom de l'un ou l'autre de 
ses membres, c'est probablement un seul et meme college, precedant 
celui-la, que designent les expressions "les tresoriers en charge avec 

Thrasys" et "les tresoriers en charge avec Aristomenes." D'autre part, 
aux lignes 30-32 sont enumeres les tresoriers de l'exercice suivant et, 
outre les neuf noms encore lisibles, completement ou partiellement, la 

longueur des lacunes permet de supposer avec vraisemblance qu'il 
manque trois noms, ce qui porte le total a douze. On a donc la repartition 
suivante: pendant l'annee d'Archestratos, premier college semestriel, 
celui de Thrasys et d'Aristomenes, puis deuxieme college semestriel, 
celui de Theuron et de Bolekrates, qui est en exercice au moment de la 
redaction de l'inscription; pour l'annee suivante, les douze tresoriers sont 

designes et se partageront vraisemblablement en deux groupes successifs 
comme leurs predecesseurs.12 Ainsi, comme cela se pratique frequemment 
dans les cites grecques,13 les fonctions des tresoriers a Karystos ne sont 
pas exercees simultanement par tous les membres du college, mais 
partagees dans le temps. I1 est d'ailleurs probable que la division en 
semestre, qu'on vient de constater, se subdivise elle-meme en exercices 
mensuels, comme on le verra un peu plus loin. 

Les premieres lignes du texte, de lecture incertaine, demeurent ob- 
scures. Elle donnent d'abord une somme, peut-etre incompletement 

"J'hesite a croire que ces expressions impliquent necessairement l'idee d'une pre- 
sidence. B. Helly a recemment montre (Gonnoi, I, La cite et son histoire [Amsterdam 1973] 
139-142) que, dans plusieurs cites de Thessalie, les tages membres d'un meme college 
annuel se partageaient successivement la presidence du college et que le nom de ce 
president etait parfois mis en evidence par l'expression ot ?repl. II peut en avoir ete de 
meme pour les tresoriers de Karystos, a moins que les deux personnages dont les noms 
sont mis en evidence n'aient exerce conjointement la presidence du college. Mais je ne 
suis pas sur qu'il faille a tout prix donner a cela une organisation rigide: K. J. Dover a 
montre de son c6te (7HS 80 [1960] 63-69) qu'en Attique la designation d'un college de 
magistrats se faisait de diverses manieres, y compris par l'emploi du nom d'un membre 
qui n'est pas president. Voir plus loin ce qui concerne la succession des tresoriers dans les 
paiements des deux premieres "tranches." 

"Pour tout cela,je suis le raisonnement, qui me parait correct, de Wallace, 20-21 et 28. 
13Cf. Ad. Wilhelm, Neue Beitrdge 4.51; L. Robert dans Laodic6e du Lykos de J. des 

Gagniers (et alii) [Quebec-Paris 1969] 262. 
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conservee, de 8,900 drachmes, puis la mention mysterieuse d'un poids. 
La ligne suivante est martelee, et cela n'est peut-etre pas sans rapport 
avec le martelage de la ligne 22 (voir plus loin). Enfin viennent deux 
"sommes" de 3 talents 1,900 drachmes et de 10 talents 4,900 drachmes. 
Ces montants considerables font naturellement penser aux capitaux 
pretes, dont les interets sont payes ou dus dans la suite du texte. C'est ce 
qui a conduit les editeurs a divers calculs, mais sans resultat. W. P. Wal- 
lace, qui partait de lectures mieux assurees que celles de ses predecesseurs 
et qui comprenait mieux le texte, a cru retrouver a la ligne 5 le montant 
total du capital prete, se decomposant lui-meme aux lignes precedentes 
en trois sommes, dont la deuxieme est martelee. Chacune de ces trois 
sommes serait le capital correspondant a chacune des trois "tranches" 
d'interets enumeres ensuite et dont les totaux sont de lecture certaine 
(lignes 12, 20, 23). A partir de la, en multipliant ces sommes d'interets 
tantot par 8 (a 12.5%), tantot par 10 (a 10%), il a tente de retrouver les 
montants du debut, malheureusement sans succes.'4 J'ai moi-mme 
procede a une foule de calculs, en supposant divers taux d'interet et 
diverses combinaisons de remboursement, sans plus de resultats. Reflexion 
faite, je ne suis meme pas certain que ces quatre lignes et demie du debut 
se rapportent a ce qui les suit plutot qu'a ce qui les precedait et qui est 
maintenant perdu.15 Apres tout, l'inscription se termine par une operation 
de transfert qui est sans rapport direct avec le probleme des dettes de la 
cite. Elle pourrait bien avoir debute par une ou plusieurs operations sans 
rapport non plus avec les dettes, par exemple la reception des fonds 
subsistant au terme de l'exercice precedent.16 En outre, une recapitulation 
des remboursements faits aux creanciers se trouve aux lignes 24-27: c'est 
de la qu'il faut maintenant repartir. 

Apres l'enumeration des preteurs, en effet, vient la phrase suivante qui, 
dans sa brievete, semble bien etre une recapitulation des operations 
precedentes: "a ceux-ci ont ete rembourses l'interet qui etait du sous 
l'archonte Archestratos et celui dont le paiement avait ete interrompu 
sous l'archonte Kleomedon (?)." Le texte et le sens de cette phrase sont 
certains, a l'exclusion des deux derniers mots, qui sont restitues. En 
particulier, le nom de cet archonte est hypothetique, mais il me parait 
tres vraisemblable qu'on a ici, apres la mention d'une interruption des 
paiements, le nom d'un magistrat qui a precede, sans doute immediate- 
ment, Archestratos. Si cette interpretation est bonne, l'on a donc affaire 

"Wallace 26-27. L'interet du "huitieme" (12.5%) est mentionne une fois a la ligne 11, 
pour un seul des creanciers. Celui du "dixieme" est couramment pratique par Delos a 
cette epoque. Voir plus loin. 

"Se fondant sur les dimensions de la stele, Wallace, 15, note 3, supposait une 
lacune d'au moins 12 ou 14 lignes. 

l6Mes calculs dans ce sens n'ont rien donne non plus. 
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d'une part a des interets courants, d'autre part a des arrieres. Or, on l'a 
vu, l'inscription rapporte trois "tranches" de remboursements, qui se 
distinguent les unes des autres de la facon suivante: 

1. interets rembourses a Thebes et a Histiee; enumeration; total: 
3,800 drachmes (lignes 5-12); 

2. interets rembourses sur le revenu re;u des tresoriers precedents; 
enumeration; total: 500 drachmes (lignes 12-20); 

3. interets non rembourses a Thebes; enumeration; total: 2490 drachmes 
(lignes 20-24). 

Des deux premieres "tranches," les seules ou il y eut effectivement 
remboursement, c'est la deuxieme qui me parait rapporter le paiement 
des interets courants, et pour plusieurs raisons. D'abord les versements 
sont faits grace a l'encaisse reguliere, ce qui n'est peut-etre pas le cas 
pour la premiere "tranche."'7 Ensuite et surtout, leur enumeration se 
deroule de maniere reguliere, tresorier par tresorier et, certainement, mois 
par mois, comme on le voit faire dans d'autres textes du meme genre. 
Ainsi, dans une inscription de provenance inconnue,'8 les six tresoriers 
annuels se succedent mois par mois, reprenant chacun deux fois la charge 
au cours de l'annee (et meme trois fois pour l'un d'eux, car il y eut un 
treizieme mois intercalaire), selon un ordre de succession qui, d'un 
semestre a l'autre, ne se repete pas de maniere identique. A Karystos, 
chacun des six tresoriers semestriels remplit donc la charge durant un 
mois, selon un ordre de succession qui depend peut-etre du tirage au sort: 
l'ordre suivi dans l'enumeration de cette deuxieme "tranche" reproduit 
peut-etre l'ordre suivi dans la realite, mais deux lacunes dans le texte 
nous empechent de le retablir en toute certitude. D'abord, le nom du 
deuxieme tresorier manque completement a la ligne 15, ensuite le graveur, 
ou l'auteur du texte, a oublie d'inscrire le sixieme. En effet, l'addition 
des versements mensuels inscrits donne 416 drachmes 4 oboles, alors que 

'7Le texte ne dit pas ou ces paiements ont ete effectues, alors que ceux de la premiere 
"tranche" se sont fais chez les creanciers, a Thebes et a Histiee (ligne 6; la ligne 21 parle 
aussi de paiements a faire a Thebes). Mais, comme on peut le voir, les paiements des deux 
"tranches" ont ete faits par les memes tresoriers, au mois ou chacun etait en charge. 
Or quatre tresoriers sur six ont fait le voyage de Thebes pour les paiements de la premiere 
"tranche"; c'est donc a la meme occasion qu'ils ont paye les interets de la deuxieme. Les 
deux autres tresoriers, Antimachos et Timosthenes, se sont, eux aussi probablement, 
rendus a Thebes, mais seulement pour payer les interets de la deuxieme "tranche," et 
ils ont fait en plus le voyage d'Histiee, de meme que Timokrates (ou Bolekrates, selon 
l'autre restitution possible). Ce ne sont peut-etre pas les tresoriers en personne, mais des 
intermediaires, qui ont transporte l'argent, mais cela ne change rien au fond de la ques- 
tion. 

l8Cf. D. M. Robinson, Hesperia 27 (1958) 74-78 (SEG 17.829; H.W. Pleket, Epi- 
graphica [Leiden 1964] 27); cf. Bull. epigr. 1959, 43. 
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le veritable total inscrit a la ligne 20 est de 500 drachmes: la difference de 
83 drachmes 2 oboles correspond precisement a un montant mensuel, 
50 drachmes pour Eubolion et 33 drachmes 2 oboles pour Asopodoros.19 
Quel qu'il soit du reste, cet ordre de succession n'est pas le meme que 
celui de la premiere "tranche." Mais il est bien possible que l'auteur du 
texte ne se soit pas soucie de reproduire l'ordre suivi dans la realite. 

Ces interets verses au mois correspondent vraisemblablement a un 
taux calcule mensuellement, comme on en voit par exemple dans les 
contrats d'Amorgos: une drachme par mine et par mois,20 5 oboles par 
mine et par mois,21 etc. Pour Eubolion, 50 drachmes par mois signifient 
600 drachmes d'interet par an, et pour Asopodoros, 33? drachmes par 
mois signifient 400 drachmes par an. Si nous connaissions le taux des 
emprunts, nous pourrions a coup sur calculer le montant des capitaux 
pretes par chacun des deux Thebains. Malheureusement, il y a trop de 
possibilites pour qu'on sache ou arreter le jeu des hypotheses.22 

Si cette deuxieme "tranche" represente bien les versements des interets 
courants, il faut remarquer que ceux-ci s'adressent seulement a deux 
creanciers sur six, les Thebains Eubolion et Asopodoros. La cite de 
Karystos serait-elle donc quitte envers les quatre autres? Non, car elle 
leur doit des arrieres de l'annee precedente.23 Si mon interpretation est 
correcte, ce dont je ne suis pas absolument certain, c'est dans la premiere 
"tranche" que sont enumeres les paiements de ces arrieres. Ces paiements 
ont ete faits a Thebes et a Histiee, donc chaque fois dans la patrie du 
creancier. Contrairement a ce qui est dit en tete de la deuxieme "tranche," 
on ne precise pas ici que les fonds necessaires ont ete pris dans 1'encaisse 
reguliere. Peut-on en conclure que Karystos a eu recours a un expedient 
extraordinaire? ... La suite du texte ne peut etre retablie avec certitude, 
ni pour les noms ni pour les chiffres manquants, mais heureusement le 
total des versements est bien conserve a la ligne 12. W. P. Wallace, se 
fiant scrupuleusement a la longueur des lacunes, a reconstitue le passage 
d'une maniere tres vraisemblable, qui peut se schematiser ainsi:24 

'9Cf. Wallace 23-24. L'oubli s'explique aisement par la monotonie de l'enumeration. 
En outre, le dernier nom oublie pourrait etre celui de Timosthenes, qui ressemble a 
Timokrates, l'avant-dernier. Mais la chose n'est pas sure, puisque le nom du deuxieme 
tresorier est lui-meme restitue. 

20C'est-a-dire 1% par mois ou 12% par an: IG 12.7.68, 1.6-7; 69, 1.5-6. 
215/6% par mois ou 10% par an: IG 12.7.67B, 1.5-6. 
22On peut, comme Wallace, 24, prendre pour base de calcul soit 10%, soit 12.5%, 

ce qui dans les deux cas donne des chiffres "ronds" pour les capitaux pretes: 6000 dr. 
pour Eubolion et 4000 dr. pour Asopodoros, ou 4800 dr. pour le premier et 3200 pour le 
second. Mais d'autres taux donnent egalement des chiffres "ronds," par exemple, 8% ou 
8?%. Voir plus loin. 

23Ou d'une annee precedente, mais en tout cas pas du semestre precedent, comme 
l'indique la mention de 1'archonte Kleomedon. 

24Wallace 22-23. L'ordre des tresoriers n'est pas sur: en cinquieme position, on pour- 
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Tresoriers Creanciers Interets verses 

[Bolekrates] Kallippos 150 drachmes 
Theuron Eubolion [145 drachmes] 

id. Theozotidas 455 drachmes 

[Prophantos] ? (Thebain) 400 drachmes 
Antimachos Philokrates [1000 drachmes] 
[Timo]krates id. 250 drachmes 

id. ? (Thebain) 400 drachmes (a 12.5%) 
Timosthenes Philokrates [1000 drachmes] 

TOTAL: 3800 drachmes 

Comme on le voit, l'enumeration est faite tresorier par tresorier et non 
creancier par creancier. L'un de ceux-ci, Philokrates, revient a trois 

reprises: il a donc ete rembourse a des mois diff6rents, par trois tresoriers 
differents. Ces operations ont ete effectuees en meme temps que celles 
de la deuxieme "tranche," par les memes tresoriers, au mois ou chacun 
etait en exercice. 

Malgre toute la vraisemblance de la reconstitution de W. P. Wallace, 
il est possible, je crois, d'en proposer une autre, legerement differente et 
tout aussi vraisemblable. Comme elle decoule logiquement de certaines 

remarques que j'ai faites precedemment, je la propose ici, a titre d'hypo- 
these. 

Si, dans la deuxieme "tranche," ce sont bien des interets courants qui 
sont payes a Eubolion et a Asopodoros, ces memes interets devraient 
se retrouver identiques pour l'annee precedente.25 Pour Eubolion, l'interet 
annuel s'eleve a 600 drachmes, pour Asopodoros a 400 drachmes (voir 
supra, p. 36). Or, a la ligne 7, le montant qui suivait le nom d'Eubolion a 

disparu: il pourrait bien avoir ete de 600 drachmes, chiffres qui s'in- 
scrivent facilement dans la lacune, peut-etre sans la combler aussi 

parfaitement que la restitution, plus longue, de W. P. Wallace. Dans les 

lignes qui suivent, le nom d'Asopodoros n'apparait pas; mais dans les 
deux cas ou les noms des creanciers ont disparu, le montant conserve est 

precisement de 400 drachmes. Des deux, c'est le premier qui me parait 
convenir a Asopodoros, car le second est accompagne de la mention "au 

rait avoir [Bole]krates aussi bien que [Timo]krates: en tete, on pourrait avoir Pro- 
phantos.... Quoi qu'il en soit, l'ordre n'est pas le meme que dans la deuxieme "tranche" 
et Wallace en concluait que les tresoriers n'exergaient probablement pas leur charge mois 
par mois. Voir supra. 

25A moins evidemment qu'il n'y ait accumulation d'interets dus depuis plus d'une 
annee. Mais le verbe e/cXEt,0?7, ligne 27, fait allusion, je crois, a une "interruption" des 
paiements. Je comprends donc les choses comme ceci: sous Kleomedon (?), les interets 
ne furent pas payes, mais ils l'avaient ete l'annee precedente et ont repris sous Arches- 
tratos, l'annee suivante, aussi bien au premier semestre (pour lequel nous n'avons pas 
de document) qu'au second. Sur Y?yXEiTretv au sens d'interrompre, cf. L. Robert, BCH 
54 [1930] 337-338 (=Opera Minora 1 156-157) et ArchEph 1969 55, n. 2. 
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taux d'un huitieme," dont il n'est pas question dans la deuxieme 
"tranche," quand il s'agit d'Asopodoros. Cinq creanciers sur six apparais- 
sent ainsi dans la liste. Le sixieme, Pherenikos, n'aurait-il pas lui aussi 
sa place, precisement la oui il s'agit du "huitieme"? Cela correspondrait 
parfaitement a ce qu'on lit a la ligne 22, si du moins la restitution iyrbyboov 
a cet endroit est correcte. On aboutit ainsi au schema suivant: 

Tr6soriers Creanciers Interets verses 

[Bolekrates] Kallippos 150 drachmes 
Theuron Eubolion [600 drachmes] 

id. Theozotidas 455 drachmes 
[Prophantos] [Asopodoros] 400 drachmes 
Antimachos Philokrates ? 
[Timo]krates id. 250 drachmes26 

id. [Pherenikos] 400 drachmes (a 12.5%) 
Timosthenes Philokrates ? 

TOTAL: 3800 drachmes 

Le total des interets payes aux cinq Thebains s'eleverait donc a 2005 
drachmes. Le reste, soit 1795, aurait ete paye a Philokrates d'Histiee. 
Pour ce dernier, qui revient a trois reprises, un seul montant, peut-etre 
incomplet, de 250 drachmes est conserve. On peut se livrer a diverses 
combinaisons pour restituer les deux montants disparus, a condition 
toutefois de se limiter a un ou deux signes, vu la longueur des lacunes 
aux lignes 9 et 11. Les restitutions que je propose (1500 + 255 + 40 
1795 drachmes) sont tout a fait hypothetiques. 

Reste a expliquer la troisieme "tranche" (lignes 20-24), qui pose plu- 
sieurs difficultes. Le sens de ce passage me semble avoir ete bien compris 
par E. Ziebarth (aide de B. Keil) et surtout par W. P. Wallace. La nega- 
tion de la ligne 20 convient bien, non seulement a la longueur de la lacune, 
mais surtout au sens du passage. En effet, les lignes 23-24 declarent que 
"cette somme (?) ... et est pour eux dans le capital qui a ete inscrit (?)"27 
Malgre les incertitudes qui subsistent pour plusieurs mots, le sens global 
de cette phrase semble bien etre que l'interet non paye sera ajoute au 
capital (et portera interet a son tour?), ce qui confirme le sens negatif 
de la ligne 20. En outre, contrairement a ce qu'on a vu aux deux premieres 
"tranches," l'enumeration des creances se reduit ici a sa plus simple 
expression: au lieu des noms des tresoriers, l'on a seulement un sujet 
global, "les Karystiens," ce qui est tout indique justement si les interets 
n'ont pas ete payes. A la ligne 22, le nom du deuxieme creancier et le 
montant qui le suivait ont ete marteles: si le sens du passage a ete bien 

26Ou peut-etre plus, car le montant de la ligne 10 n'est peut-etre pas entierement 
conserve. 

27Wallace propose des restitutions plus completes, acceptables sans doute pour le sens, 
mais sans paralleles pour les etayer. Voir supra les notes critiques. 
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compris, ce martelage s'explique tout naturellement par le fait qu'Asopo- 
doros aurait ete rembourse in extremis, avant la fin de l'exercice, mais 
apres la gravure de la stele.28 

Mais cela n'explique pas tout. En effet, s'agit-il d'interets courants 
ou d'arrieres? Rappelons-nous d'abord la phrase recapitulative des lignes 
26-27, d'apres laquelle deux montants ont ete payes: l'interet courant du 
sous Archestratos, les arrieres dus pour l'annee de Kleomedon (?). Pour 
etre logique jusqu'au bout, il faut supposer que cette troisieme "tranche" 

represente elle aussi des arrieres d'une annee (ou d'annees ?) anterieure(s), 
mais en tout cas pas de l'annee de Kleomedon.29 Remarquons en outre, 
bien que cela n'ait rien de decisif, que cette troisieme "tranche" est 
introduite dans les memes termes que la premiere: aucune allusion a 
1'encaisse reguliere, obligation de rembourser a Thebes, dans la patrie 
des creanciers.30 

Malgre les nombreuses incertitudes qui subsistent, tant pour cette 
derniere "tranche" que pour le reste, il n'est peut-etre pas sans interet 
de dresser un tableau d'ensemble des creanciers et des interets. 

Arrieres de Interets Arrieres 
1'annee de courants anterieurs 

Kleomedon (?) du semestre non payes (?) Totaux 

Kallippos 150 1000 (?) 1150 (?) 
Eubolion 600 (?) 300 400 1300 (?) 
Theozotidas 455 455 
Asopodoros (?) 400 200 200 (?) 800 (?) 
Pherenikos (?) 400 (a 12.5%) 890 (?) 1290 (?) 

(a 12.5%?) (a 12.5?) 
Philokrates 1795 (?) - 1795 (?) 

TOTAUX 3800 500 2490 6790 

A partir de ces chiffres, il est evidemment tentant d'essayer de calculer 
les capitaux pretes. Pour cela, il faut tenir compte des points suivants: 

1. nous ignorons le taux d'interet de ces emprunts, sauf dans un seul 
cas: le cinquieme montant de la premiere "tranche" (400 drachmes) est 
accompagne de la mention "au taux d'un huitieme" (12.5%), mais le 
nom qui le precede est restitue. Dans la troisieme "tranche," le montant 
de 890 drachmes, lui-meme hypothetique, puisque peut-etre incomplete- 
ment conserve, pouvait etre accompagne de la meme mention (restituee). 
Toujours est-il que la presence de cette mention, au moins dans un cas, 

28Sur tout cela, cf. Wallace 24-25 et 27. 
29Ni sans doute de I'annee qui l'a immediatement precede. Voir la note 25. 
30W. P. Wallace, 25, voyait la la difficulte qui aurait peut-etre empeche le rembourse- 

ment, les tresoriers de Karystos (ou leurs mandataires) n'ayant pas pu se rendre a 
Thebes. Ainsi, si Asopodoros fut rembourse contre toute attente, c'est qu'il aurait 
accepte de l'etre a Karystos. 
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signifie a mon avis que le taux exige (ou consenti) par ce creancier diffe- 
rait de celui des autres. Ce dernier, dont on ne parle nulle part, etait-il 
des lors un interet tout a fait courant a l'epoque, par exemple 12%? 
C'est possible. 

2. si les 500 drachmes de la deuxieme "tranche" sont bien, comme je le 
pense, les interets courants du semestre, il ne faut pas negliger de les 
multiplier par deux pour obtenir le montant annuel de l'interet. 

3. Si d'une part les interets courants de l'annee ont ete payes aux six 
creanciers (c'est le sens des lignes 26-27); si d'autre part la deuxieme 
"tranche" donne, comme je le suggere, les interets courants du second 
semestre payes a deux creanciers seulement, ou peut-on chercher les traces 
des autres paiements d'interets courants, non seulement pour ces deux-la, 
au premier semestre, mais pour les quatre autres? I1 y a au moins deux 
reponses possibles: a) le debut (perdu) de la pierre rapportait peut-etre 
les paiements courants du premier semestre. S'il manque la au moins 
12 ou 14 lignes (voir la note 15), l'espace est amplement suffisant pour 
une telle enumeration; b) certaines sommes de la premiere "tranche" 
comprennent peut-etre a la fois des arrieres d'une annee anterieure et des 
interets courants du second semestre. Ce ne devrait pas etre le cas pour 
les sommes attribuees a Eubolion et a Asopodoros, puisque j'ai propose 
d'y voir seulement des arrieres, dont les montants correspondraient 
proportionnellement a ceux de la deuxieme "tranche." Mais ce pourrait 
l'etre pour les quatre autres. 

Au total, deux sommes seulement peuvent donner une base a peu 
pres certaine pour le calcul des capitaux: les interets courants de la 
deuxieme "tranche." Pour les quatre autres creanciers, tout choix est 
necessairement arbitraire. A titre indicatif, on peut prendre pour eux les 
sommes de la premiere "tranche." En imaginant divers taux d'interets 
vraisemblables a cette epoque, on obtient les resultats suivants. 

Capitaux Capitaux Capitaux 
Interets pretes a pretes a pretes a 
annuels 12.5% 10% 12% 

Kallippos 150 1200 1500 1249 ob. 
Eubolion 600 4800 6000 4998 
Theozotidas 455 3640 4550 3790 1 ob. 
Asopodoros 400 3200 4000 3332 
Pherenikos 400 3200 3200 3200 

(a 12.5%) (a 12.5%) 
Philokrates 1795 14360 17950 14952 2 ob. 
TOTAUX 3800 30400 37200 31522 

ou ou ou 
5 tal. 6 tal. 5 tal. 

400 dr. 1200 dr. 1522 dr. 
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Comme on le voit, aucun de ces trois totaux ne correspond a ceux des 

premieres lignes du document. Tout au plus peut-on prendre ces chiffres 
comme revelateurs de l'endettement de Karystos dans les annees 370-360: 
outre la somme de 3 talents 3000 drachmes deja empruntee au temple de 
Delos (tel est en effet le capital auquel nous conduisent des interets 
quadriennaux de 8400 drachmes), cette petite cite a dfu s'endetter chez 
des particuliers d'une somme peut-etre superieure a la premiere, au total 
pres de dix talents. II a fallu pour cela des circonstances pressantes ou 
dramatiques, qui malheureusement nous echappent. Et, comme bien 
d'autres cites dans ces cas-la, Karystos eut beaucoup de difficultes a 
rembourser ses creanciers. 
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